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Vezetli 0sszefoglald

A Budapesti Agglomeracio teriletén a hivatalos, kdzigazgatasi, térségi és telepilési hatdrok szdmos
esetben nem esnek egybe a valds, funkcionalis tarsadalmi, gazdasagi, szolgaltatasi stb. hatdrokkal,
korzetekkel. Léteznek olyan jelenleg nem hivatalos térségi kozpontok, amelyek a gyakorlatban lokalis
kdozponti funkciot ellatd telepiilésekként mikddnek és funkciondlisan kiszolgaljak a szomszédos
telepiiléseket (pl. infrastrukturalis, intézményi - oktatasi, egészségligyi, szocidlis — piaci szolgaltatasi stb.

szempontokbdl).

Az elemzés célja és moddszertana

Az el6allitott vizsgalati dokumentacié inputként szolgdl a Budapesti Agglomeracid, Kiemelt Térségi
Koncepcid és Program (Koncepcid és Program) megalapozé vizsgalatadhoz. Ugyanakkor arra is valaszt
ad, hogy az aldbb ismertetett mddszertan alkalmas-e a teljes agglomeradcidos térség kozponti

szerepkorok mentén torténd bemutatasara.

Az elemzés keretében a szektoron bellli kdzponti szerepkorok vizsgalatara keril sor. A munka ,,pilot”
jellegét az adja, hogy a Budapesti Agglomerdacid keleti szektorara még nem késziilt ilyen jellegl és

részletezettségl elemzés, tovabba az elemzés mddszertana is kisérleti jelleg(i.

Az elemzés modszertana

1. A feladat (a pilot jellegét tekintve) fa,\Budapesti Agglomeracidé keleti szektorat, annak 11
telepuilését kezeli célteriiletként.

2. A kutatast megel6z6en mar feltételezhet6, hogy Budapest kiilsé (és egyes belsé) keriiletei is a
vizsgdlt telepiilések esetébennagy valdszinliséggel jelentenek kézponti funkcidt a vizsgalat ala
vont témateriiletek tekintetében'. A vizsgalat a keriileti kapcsolddédsokra kiilén nem tér ki,
hanem a centrum szerepkorok meghatdrozasat kizardlag a keleti szektorba tartozo
agglomeracios telepilések kozotti kapcsolddasi viszonyok mentén értelmezi.

3. Az elemzéshdromszint(i megkozelitéssel dolgozik:

a) Kvantitativ elemzés a legfrissebb KSH adatok és egyéb relevans adatbazisok bevonasaval
b) (Atelepiilések elérhets fejlesztési programjainak vizsgdlata a kdozponti fékusz tekintetében

c) 2014-20-as EU pénziigyi ciklus gazdasagfejlesztési projektjeinek vizsgalata

L Afeltételezést aldtamasztja a BUDAPEST 2030 HOSSZU TAVU VARSFEJLESZTESI KONCEPCIO is, amely az alabbi két esetben (16. és 128. oldal)
fogalmazza meg a peremkeriiletek lehetséges (al-)kozponti szerepkorét az agglomeracids telepllések esetében.

A peremkerileti bolcs6dék esetében a sz(ikos férGhely kapacitdsok miatt kialakuld fesziiltséget tovdbb névelik az intézményeket az
agglomeracidbdl érkezd hasznaldk. (Ez a szituacid az dvoddak esetében is fennall.)” 16. oldal

A hagyomdnyos véroskézponti helyszineket egészitik ki a kiemelt jelentGségii helyi kbzpontok, amelyek jellemz&en keriletkézpontok is.
Esetenként a sajat keruletikon kivil tobb szomszédos keriiletet, néha agglomeracids telepilést is ellatnak, de els6dlegesen a helyi
kozszolgdltatasban, kozigazgatasban, kozépfoku elldtasban meghatdrozéak, a legtobb esetben alapfoku szolgdltatasokkal kiegésziilve.
Vonzaskorzetikbdl kdnnyen elérheték és altaldban valamilyen kotottpdlyas kapcsolattal is rendelkeznek. Ezek koziil jelentSségét tekintve
kiilén kiemelkedik az Ors vezér tere, mint a varos j6l elérhetd, a tébbinél jelent&sebbnek tartott kereskedelmi kdzpontja, amely szerkezeti
helyzete miatt a f6k6zpont tehermentesitésében is szerepet jatszik.” 128. oldal



A vizsgalatok alapja a legtobb tématerllet esetében a Kozponti Statisztikai Hivatal 2022-es
népszamlalasi adatbazisa, illetve a valtozaselemzésekhez sziikséges teleplilésszint(i visszamendéleges
adatsorok. Ezek mellett példdul az oktatds terén a KSH-tdl fliggetlen hivatalos adatbazisok is

felhasznalasra kerdiltek.

A kvantitativ elemzésen belul vizsgalt témakorok és altémak

— Népességszam
= |akénépesség
= belfoldi allandé elvandorlas és odavandorlas
— Oktatas, nevelés intézményei
= bolcsédék
= Gvodak
= 3ltaldnos iskolak
= kozépfoku oktatdsi intézmények
= fels6foku oktatas
— Foglalkoztatottsag
= foglalkoztatottak
= helyben foglalkoztatottak
= helyben lakék és helyben foglalkoztatottak
= npaponta bejaré foglalkoztatottak
=  mas teleplilésre dolgozni jardk
— Egészségligy
= haziorvosi és hazi gyermekorvosi szolgdltatas
= orvosi lUgyeletek
= jardbeteg szakellatas N
korhazi ellatas
=  mentdallomasok
— Vasarlas, kiskereskedelem
—  Kulturalis szolgaltatasok
= kdzmlvelddési intézmények
= szinhézak
filmszinhazak
= \rendszeres m(ivel6dési foglalkozasok

A témakorok vizsgalatahoz felhasznalt adatok elemzésekor elGallt eredmények alapjan az adott
témakor és egyes altémak esetében kivalasztasra kerliltek azok a telepilések, melyek kozponti,
szolgaltatasi viszonyban allnak mas, a keleti szektoron bellli telepiiléssel. Ezen telepilési kapcsolatok
mentén két szint lett elkilonitve, 1. szint és 2. szint, annak érdekében, hogy a kdzponti szerepkort az
egyes teleplilések kozott arnyalni lehessen. Az 1. szinten azon telepilések kaptak kiemelést, melyek
egyértelmUien vezets szerepet visznek az adott témakoér mentén, a 2. szinten pedig azok a telepiilések
kaptak kiemelést, melyek az adatok alapjan csak kevésbé vannak lemaradva az 1. szinten kiemelt
teleptiléshez képest, vagy valamely alkategéridban meg is el6zik azt.

Az eredményt képvisel§ értékek finomhangolasat a pontozdson beliil az egyes szint 1-es szorzévak vald
sulyozasa, mig a masodik szint 0,5-es szorzdéval valo sulyozasa biztositja.



Kdzponti szerepkor
Godolls

Veresegyhdz [%s)
Nagytarcsa p
Szada 1.5

CsOmor 1.5

Mogyordd 1
Kistarcsa
Erdékertes 0.5 '(Og)

Isaszeg 0.5 &(O'Q

Pécel 0 N\
@
Kerepes 0 /\’/\,
A teleplilések kézponti szereplik szerinti pontésszesitése, feliil a legmagas bb%szegzett pontszamot elért telepliléssel, sajat
szerkesztés :

D

Az Gsszesitett pontozas alapjan G6doll6 rendelkezjk a keleti szektoron beliil a leger6sebb kézponti
szerepkorrel. A varos 6 témakorben (Iako'népesSs’gg zdma, oktatds, foglalkoztatottsdg, egészségligy,
vdsdrlds, kulturdlis szolgdltatdsok) is 1. szin'té.(ﬁiemelést kapott. Godoll6t koveti Veresegyhdz 3,5
ponttal. Veresegyhdz az oktatds és a kultu &szolgéltatésok terén lett kiemelve, illetve G6doII6 mogott
végzett a lakénépesség szamban, a ’@é?kﬁoztatottségban és az egészséglgyben. Nagytarcsa all a
harmadik helyen a lakénépesség ndvekedés dinamikdja és a foglalkoztatottsag kimagasld adatainak
kdszonhetben. Szada és Csém%%gyarént 1,5 pontszamra lettek értékelve. Szada az 1. szinten lett
kiemelve a szektoron beluhcél bejaré foglalkoztatottak szama, a 2. szinten pedig a lakdnépességvaltozas
dinamikaja alapjan. C or pedig a bevasarldkozpontja és a kulturdlis szolgaltatasok mennyisége
alapjan érte el a pe@ zamat. Mogyordd és Kistarcsa 1-1 pontot értek el az elemzés soran. Mogyordd
az oktatas és a (@Ikoztatottség terén a 2. szinten kapott kiemelést, mig Kistarcsa a korhaza miatt lett
az 1. szint@%ntozva. Pécel és Kerepes a szektoron beliili telepiilésekhez viszonyitva nem értek el
pontszamokat a vizsgalt tématerileteken belil.

A keleti szektor teleplilései koziil 7 telepilésnek elérheté az aktuadlis fejlesztési programja. A
dokumentumok kdzponti szerepkdrre vonatkozd elemzése arra az eredményre jutott, hogy Kistarcsa
fejlesztési programja az egyetlen, mely végig viszi a kdzponti szerepkdrre vald felkésziilést a jovEképtd|
a projektekig. Godoll6 és Veresegyhaz esetében a jov6képben nem jelenik meg a kézponti szerepkér,
ugyanakkor annak megtartdsara és erGsitésére a célok, intézkedések és fejlesztési projektek teriletén
is terveznek. Isaszeg a jovSkép és a célok szintjén tervez kdzponti szerepkorrel, de nem rendel hozza
valds fejlesztéseket. Nagytarcsa, Pécel és Szada pedig egydltaldan nem torekszik térségi szerepkort

atvenni, hanem a lakossagi jolét elérését tamogatjak.



A kozponti szerepkoroket vizsgalé KSH adatok elemzéseinek eredményeit a gazdasdagfejlesztési

projektek elemzése visszaigazolta. Godoll6 és Nagytarcsa gazdasagi potencidlja latvanyos. Veresegyhdz

helyzete, mint harmadik szerepl6 a gazdasag és foglalkozatas terén szintén megallja a helyét.

A tanulmdny kisérleti (pilot) jelleggel készilt a fent ismertetett és az anyagon végigvezetett mddszertan

szerint. A pilot megkozelités arra is kereste a valaszt, hogy a mddszertan alkalmas-e a teljes

agglomeracids térség kdzponti szerepkdrdk mentén térténé bemutatdsara. Osszefoglaldan ki lehet

jelenteni, hogy a mddszertan alkalmas a kit(izott szakmai célok elérésére és arra, hogy a teljes

agglomeracios térségre elkésziiljon az elemzés. A munka tovdbbi tapasztalatait az aldbbi pontok

rogzitik:

>

A kozponti szerepkorok és teleplilési kapcsolatok vizsgdlatahoz megfelel6 alap a‘szektorok szerinti
bontas.

J6l érzékelhetd, hogy a szektor mentén torténd, azaz kis teriileti egységen beliil sokkal részletesebb
elemzéseket lehet végezni, mint egy nagyobb egység esetében.

Az adatok legyjtése és tisztitdsa mar a 11 telepilés esetében.is osszadalmas feladat volt. A t6bbi
szektorra alkalmazott elemzés soran erre kiilon id6t kell ‘§2zamolni még akkor is, ha a KSH-val
folytatott értelmez6 egyeztetések nagy részét nem kelhmegismételni, azok a késébbi munkdkba
beépithetdk.

Az elemzéshez a KSH adatokon kivil mas forrdsbol szdrmazd adatokat is fel kell hasznalni. llyen
példaul a TERKEPTER adatbdzis, ahonnan @)telepiilési EU-s projektek adatait egyesével lehet csak
letolteni és adatbdzisba rendezni, hosszadalmas munka aran. Hasonld, de nagyon hasznos az
oktatdsi témakor elemzésekor az oktatas.hu és a sulinavigator.hu oldalakon elérhet6 adatok
felhaszndlasa, viszont szdmolniiDkell azzal, hogy ezen adatokat intézmények szintjén lehet csak
lehivni és egyesével elmenteni, ami szintén rengeteg id6t és koncentrdcids energiat vesz igénybe

kiildnosen varosok esetében, ahol tobb altaldnos iskola és kdzépiskola is mikodik.

A szektorok kozott telepilésszintl atfedések akkor keriilnek el6térbe, amikor mar tobb szektor
elemzése zajlik.“Az atfedések olyan témakorok mentén Iéphetnek fel, ahol konkrét telepilési
viszonyokat."a bejarok lakhely telepiilése mentén értékeliink. llyen példaul a bejard
foglalkoztatottak és tanuldk esete, ha adatot kapunk a bejardk lakhely telepiilésére is nem csak

azok szamarol.

A részletes elemzésekhez szlikség volt olyan adatokra is, melyeket a Kézponti Statisztikai Hivatal
csak térités ellenében szolgdltat. llyen a fenti pontban emlitett ,Bejard foglalkoztatottak lakéhely
telepiilése”. Ez az adatbazis bar megndveli az elemzés koltségeit, ugyanakkor csak ezaltal lehet

érdemi valaszt adni az adott térségen belili telepilési szintl kapcsolatokra és folyamtokra.



» A Koncepcid és a Program esetében is érdemes terileti differencidltsagban gondolkodni, a
szektorialis felosztas mentén elkésziteni a megalapozé munkarész vizsgalatait és a programban

megfogalmazandd célok, prioritasok és intézkedések tartalmat.

» Az elemzésbdl szarmazd tématertleti konkluzidk kozvetlen elemei lesznek a megalapozd
munkarész SWOT elemzésének. Amennyiben valamennyi szektor esetében elkészil a kozponti
szerepkor elemzése, akkor a SWOT olyan elvart részletezettséggel bir majd, amely nem
egyszer(isodik le a nagytérség szintjén és amennyiben sziikséges, akar akcidteriileti pontossaggal
tud intézkedéseket meghatarozni.



